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Overordnede identitet

Fra: "Poul Otto Seidel" <poseidel@dbmail.dk>

Til:

"Anne Larsen Justiniano" <aljus@slagelse.dk>; "Slagelse kommune" <slagelse@slagelse.dk>;
"Arild Schigtt" <arilsc@slagelse.dk>; "Stig Christensen" <stich@slagelse.dk>

Cc: "Grundejerforeningen Tarnborg" <grundejerforeningentaarnborg@gmail.com>; "Annitta
Hartmann" <annitta.hartmann@gmail.com>; "Laust Nissen" <laustnissen@gmail.com>; "Anja
Nordby Christensen” <anjanordby@msn.com>; "Willy Sgren Beck" <willy_beck_51@msn.com>;
"Jorgen Knudsen" <jokn1945@mail.dk>; "Inge-Lis Seidel" <seidel.ingelis@gmail.com>

Sendt: 14. september 2009 09:40

Vedhaeft: 1 juni 2008 brev til slagelse kom om tvungent medlemsskab (Repareret).doc

Emne: RYKKER RYKKER RYKKER Fw: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

W & >
oo TS

Slagelse kommune,

Att.: Plan, Erhverv og Udvikling,

Ved/ byplanarkitekt maa, Stig Christensen,
Radhuspladsen 11,

4200 SLAGELSE

Svenstrup mandag den 14. september 2009
RYKKER FOR MANGLENDE SVAR
SE VENLIGST VEDHAFTEDE BREV | WORD-FORMAT.

oG LAES VENLIGST NEDENSTAENDE
KORRESPONDANCE.

Nu er der gaet snart 16 maneder uden, at vor forening har faet svar
pa sin henvendelse af 1. juni 2008.

Vi har - som det fremgar af nedenstaende - rykket for svar
adskillige gange - en gang endda med et byradsmedlems
medvirken.

Det ma vel veere rimeligt, at kommunen besvarer vor henvendelse.

Vi vil meget gerne udbede os et svar nu og ikke om flere maneder.
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Vi star overfor at pabegynde retslig inkasso over for en rezekke
medlemmer med tvungent medlemskab. Vi onsker ikke at sta i den
situation, at der i retten bliver rejst tvivi om foreningens retslige
stilling saledes, at det juridiske fundament smuldrer. Vi kan ikke leve
med, at der hersker tvivl om vore fordringers eksistens og fundament
I Fogedretten. Derfor er det ngdvendigt med en afklaring nu.

Det drejer sig jo kun om, at bekresefte at vor forening og dens
vedtaegter er godkendt af kommunen i relation til den tinglyste
deklarations bestemmelser om en grundejerforening i
Holmegardsudstykningen.

Da man onskede, at nedlaegge vor forening kunne man sagtens
reagere. SA ma man ogsa kunne folge op pa det nu med samme hast.

Det ville ogsa vaere passende, om kommunen vil vaere os behjeelpelig
med at gore en lille del af vore medlemmer i Holmegarsudstykningen
det begribeligt, at de skal veere medlemmer i vor forening. Vi har
rigeligt bovl med det i forvejen.

Med venlig hilsen - pa bestyrelsens vegne

Poul Otto Seidel & Ingel-Lis Seidel (sekretzer)
formand for Tarnborg Grundejerforening og Lokalrad

————— Original Message -----

From: Poul Otto Seidel

To: Stig Christensen ; Arild Schigtt ; Anne Larsen Justiniano

Cc: Willy Sgren Beck ; Susanne og John Danielsen ; Bent Christensen ; Jargen Knudsen ; Peter
Raaschou ; Arild Schigtt ; Per Birkegaard Madsen ; Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Sent: Friday, December 19, 2008 1:39 AM

Subject: Re: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Svenstrup torsdag den 18. december 2008
Stig Christensen, Slagelse kommune

| fortseettelse af din telefonopringning i formiddags, hvor du gnskede svar
pa et par spargsmal, fordi du ikke forstod vor henvendelse, skal jeg her kort
give et resumé:

Jeg kunne forsta pa dig, at Slagelse kommune tilsyneladende ikke la inde
med nogen dokumenter om godkendelse af foreningens vedtaegter og
anerkendelse af vor forening, som veerende Holmegardsudstykningens
grundejerforening.

Jeg fortalte dig, at vi havde veeret i lokalarkivet, hvor foreningens
arkivmateriale (eller en del af det er blevet afleveret af historiske grunde)
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0g gennemgaet materialet.

Det fremgar af arkivmaterialet, at der har veeret en korrespondance i 1972-
74 mellem grundejerne i Holmegardsudstykningen og Grundejerforeningen
Tarnborg om spargsmalet. Der findes tilsyneladende ikke noget konkret
dokument i arkivet, hvor vor forening og vedtaegter bliver godkendt af
kommunen.

Jeg kan forsta pa dig, at da du far en henvendelse fra kommunens
borgerkonsulent Anne Larsen Justiniano <aljus@slagelse.dk> i forbindelse
med hendes draftelser med bestyrelsen, om at oprette lokalrad og
nedlaegge vor forening i februar 2008 - og bestyrelsen bliver i tvivl om, hvad
de skal gare med de medlemmer i Holmegardsudstykningen, der skal have
en grundejerforening, svarer du ud fra en formodning om, at vor forening
og vedtaegter er godkendt af kommunen og meddeler derfor, at foreningen
ikke kan nedleegges, uden at der forinden er oprettet en ny
grundejerforening for Holmegardsudstykningen, med et tilsvarende af
kommunen godkendt saet vedtaegter.

Jeg har forklaret dig, at pa generalforsamlingen den 9. marts 2008 (vor
dagsordenen er nedlaeggelse af foreningen og oprettelse af lokalrad)
sparger en del af de fremmgdte medlemmer, af vor forening, som bor |
Holmegardsudstykningen bestyrelsen om, " ... at den da ikke sddan uden
videre kan nedlaegge foreningen og oprette et lokalrad, nar der en tinglyst
deklaration - som bliver vist frem pa generalforsamlingen - der foreskriver
medlemskab af grundejerforeningen ... ".

Herefter sker der det, at dit svar til foreningen bliver laest op af foreningens
naestformand (der haft kontakten til borgerkonsulenten) pa
generalforsamlingen og efter en kort pause, nedlaegger den samlede
bestyrelse deres mandat (formanden Charlotte Mikkelsen har nedlagt sit
mandat nogle dage forinden - angiveligt grundet sygdom, men nok sa
vaesentligt, fordi hun ikke vil medvirke til at behandle en nedlaeggelse af
foreningen og oprettelse af et lokalrad - hvilket den gvrige bestyrelse ikke
giver hende medhold i). Foreningen bliver ikke nedlagt, idet bestyrelsen
traekker sit forslag om nedlzeggelse og der bliver valgt en hel ny bestyrelse,
suppleanter og revisorer.

Det er udefra dit svar til bestyrelsen og dermed generalforsamlingen, at en
nedlaeggelse forhindres (det havde nu grundet fremmgdets starrelse ikke
kunnet lade sig gore alligevel) og derfor er vort udgangspunkt, at
kommunen selvfglgelig har godkendt vor forening som veerende
Holmegardsudstykningens grundejerforening og godkendt vedteegterne.
Andet kan vi ikke fa ud af dit svar, via borgerkonsulenten pa Slagelse
kommunes vegne til bestyrelsen, og dermed de fremmadte medlemmer pa
generalforsamlingen.
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Faktuelt er det sadan, at der aldrig har veeret rejst tvivl om, at der for
traekvarterets grundejere var et deklarationsmaessigt obligatorisk krav om
medlemskab af vor forening. Dette har vor forening til stadighed meddelt de
96 grundejere i Holmegardsudstykningen igennem 34-36 ar ved ejerskifter
- 0og ved oplysninger til nye kabere fra omradets ejendomsmaeglere.

Vi har faet oplyst af et medlem af vor bestyrelse (Willy Saren Beck), som
var medstifter af foreningen, at forholdet var det, at
Holmegardsudstykningens grundejerforening aldrig blev etableret, men at
denne udstyknings grundejere valgte, at lade den allerede etablerede
Grundejerforening Tarnborg, vaere ogsa deres grundejerforening. Ifalge
deklarationen matte man nemlig gerne sammenleegges med en anden
grundejerforening. Baggrunden herfor havde veeret, at vor forening havde
hjulpet grundejerne med nogle problemer omkring tilslutningsafgifter til
kloak med videre, og at man derfor ikke fandt nogen grund til selv at
etablere en forening. Willy Saren Beck var ude af bestyrelsen i nogle ar og
har derfor ikke nogen konkret viden om, hvad der var af henvendelser til
kommunen i anledning af godkendelsesproceduren. En saddan procedure
ma have fundet sted - i modsat fald skulle der jo have vaeret etableret en
anden grundejerforening for grundejerne i Holmegardsudstykningen. Det
blev der ikke - og det er der aldrig blevet.

Jeg fortalte dig, at det ville vaere grotesk, om man nu pludselig skulle til at
diskutere om Grundejerforeningen Tarnborg var Holmegardsudstykningens
grundejerforening. Hvis dette ikke havde veeret tilfaeldet, kunne foreningen
jo uden videre have veeret nedlagt (det havde medlemmerne dog ikke lyst
til og flertal for) og du havde ikke haft nadig, at give det svar, som du gjorde
til bestyrelsen, Du erklaerede dig ganske enig heri - hvis der ikke fandtes en
grundejerforening, der hed Holmegardsudstykningens grundejerforening -
og det gjorde der ikke - sa var det vor forening, de skulle veere medlemmer
af. Sadan matte det veere sagde du. Du har altsa ganske samme opfattelse
som den nuveaerende bestyrelse.

Jeg fortalte dig ogsa om de vanskeligheder vor forening ville lgbe ind i, hvis
man pludselig skulle til at diskutere dette spargsmal igen efter maske 36 ar,
hvor alle har veeret medlem af vor forening. Dette var du ogsa enig i.

Du anbefalede os, at fa et juridisk responsum. Hertil forklarede jeg, at det
var vi ikke sindede at gare. Det var kommunens ansvar, at der i sin tid blev
etableret en grundejerforening for Holmegardsudstykningen i
overensstemmelse med deklarationen. Dette af den grund, at det var
kommunen og ejeren indtil sidste grund var solgt, der alene var
pataleberettiget og dispensationsberettiget, indtil grundejerforeningen var
etableret, hvorefter denne grundejerforening ogsa blev pataleberettiget,
men ikke dispensationsberettiget. (det er fortsat alene kommunen, der er
dispensationsberettiget). Det var kommunens opgave, at
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grundejerforeningen kom pa plads og det kom den, ved at blive indlemmet i
Grundejerforeningen Tarnborg.

Jeg forklarede ogsa, at det svar du gav via borgerkonsulenten til
generalforsamlingen binder kommunen. En kommune er ansvarlig for de
svar dens ansatte giver - i denne sag er de rette personer blevet spurgt i
kommunen, nar man ser det fra foreningens side. Det er vanskeligt nok at
vaere bestyrelsesmedlem og skulle tale vrangvillige medlemmer med
"tvungent medlemsskab" til rette og hare pa deres indvendinger, nar de
ikke vil betale kontingent.

Du fortalte mig, at du nu havde forstaet, hvad sagen gik ud pa - sa vi ikke
talte forbi hinanden og at du matte bede dine foresatte om en juridisk
vurdering, da du ikke kunne overskue det juridiske i sagen. Du fortalte mig,
at du i det daglige sad med lokalplaner og deklarationer i forbindelse med
planlovgivningen og ikke de juridiske aspekter af, at der skal vaere en
grundejerforening og vedtaegter, der skulle godkendes. Du ville ga til dine
foresatte og bede dem give os et skriftligt svar.

Jeg fortalte dig, at sagen var af sa vital betydning for os, at vi matte bede
om et skriftligt svar - vi stér til ansvar for vore medlemmer. Jeg spurgte dig
om, hvorfor du ikke har besvaret vor henvendelse af 1. juni 2008 - og heller
ikke den senere rykker via borgerkonsulenten. Jeg gav udtryk for, at vi i
bestyrelsen fandt det urimeligt, at vi skulle bede et af vore medlemmer i
Holmegardsudstykningen (der er medlem af Slagelse byrad) - nemlig
Bjarne Mikkelsen - om hjeelp for at fa et svar. Du kunne ikke give nogen
forklaring pda, hvorfor der ikke var svaret pa vor henvendelse.

Afsluttende forklarede jeg dig, at i en forening som vor, vil der i lgbet af 40
ar hele tiden ske en udskiftning af bestyrelsesmedlemmer og at vi kan se,
at meget materiale er gaet tabt (nye kommer til og de afgaende
bestyrelsesmedlemmer far ikke afleveret foreningens lgbende
korrespondance med videre - der er jo ikke tale om kontorfolk og
administratorer). Saledes er en protokol bortkommet, fremgar det af en
seddel i lokalarkivet. Jeg fortalte dig, at vi havde en formodning om, at et sa
vitalt dokument som kommunens godkendelse af foreningen og
vedtaegterne, sandsynligvis havde veeret pillet ud af den lgbende
korrespondance. Saledes modtog jeg selv for ar tilbage, af en tidligere
formand en del vigtige papirer, som han havde fundet pa sit loft i en
arkivkasse, der var blevet overset. i en raekke ar. Den indeholdt blandt
andet en udskrift af tingbogen, rekviretet af foreningen om deklarationen.
Han fandt materialet under en oprydning - han havde vaeret formand i 11
ar.

Vi haber pa, at kommunen ud fra alt foreliggende nu meddeler vor forening,
at denne udfra en vurdering af de faktiske omstaendigheder, ma anses for
at veere Holmegardsudstykningens grundejerforening og at vedteegterne
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ligeledes ma veere godkendte og sa samtidig giver en udtalelse om, at
medlemmerne i Holmegardsudstykningen er pligtige at veere medlem og
naturligvis skal betale det af generalforsamlingen fastsatte arlige
kontingent. Dette er mit forslag til en lgsning pa det problem, at hverken vi
eller kommunen kan finde papirerne.

Afsluttende skal jeg bemeerke, at vi i bestyrelsen er frivillig ulennet
arbejdskraft for foreningen og dens medlemmer. Vi er ikke jurister eller har
erfaring i sddanne problemstillinger som denne her. Derfor hjeelp os nu -
det er tungt nok i forvejen.

Med venlig hilsen - pa bestyrelsens vegne

I
Poul Otto Seidel & Ingel-Lis Seidel (kasserer)
formand for Tarnborg Grundejerforening og Lokalrad

----- Original Message -----

From: Poul Otto Seidel

To: Stig Christensen ; Arild Schigtt

Cc: Willy Sgren Beck ; Susanne og John Danielsen ; Bent Christensen ; Jargen Knudsen ; Peter
Raaschou ; Arild Schigtt ; Per Birkegaard Madsen ; Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Sent: Wednesday, December 17, 2008 2:34 PM

Subject: Re: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Til Stig Christensen

Jeg forstar ikke din nedenstaende bemaerkning. Kunne du ikke veere
venlig og besvare vort skriftlige brev af 1. juni 2008. Jeg opfatter det
sadan, at vi slet ikke skulle have haft denne mail. Det bygger jeg pa
bemaerkningen om Andelsboligforening Il p4 Redhgjvej, som har sin egen
andelsboligforening ifalge bestemmelserne i lokalplan 130 (vi har dog et
uformelt samarbejde med denne forening). Er det korrekt?

Min aegtefeelle Inge-Lis Seidel blev ringet op af Arild Schigtt og fik
forklaret, at han var blevet sat til at besvare vort brev. Han fortalte, at han
havde fundet foreningens vedtaegter og den tinglyste deklaration for
ejendommene i treekvarteret. Endvidere udbad han sig oplysning om vort
virkeomrade eller daekningsomrade. Han fik oplyst at dette er hele den
gamle Tarnborg kommunes kommunegraense, som denne sa ud far
kommunesammenlaegningen den 1. april 1970. Dette er reelt uden
betydning for vor henvendelse, da denne alene omfatter eiendommene i
traekvarteret. Han antydede, at han havde problemer med at finde
papirerne om godkendelsen af foreningens vedtaegter m.v. i kommunens
arkiv. | den anledning kan jeg oplyse, at godkendelsen af
Grundejerforeningen Tarnborg som ogsa veerende Traekvarterets
(Holmegardsudstykningens grundejerforening ifglge deklarationen - man
kunne sammenlaegge sig med en anden grundejerforening ifalge
deklarationen) formentlig er sket i 1973 eller maske 1974, idet jeg var i
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kontakt med et medlem fra traekvarteret for kort tid siden. Han oplyste at
han havde kabt grund og bygget derude pa dette tidspunkt. Maske kan
det veere til hjeelp.

Vi regner med et svar i neermeste fremtid.
Med venlig hilsen

Poul Otto Seidel
formand i Tarnborg Grundejerforening og Lokalrad

————— Original Message -----

From: Stig Christensen

To: Peter Raaschou ; Bjarne Mikkelsen (Byrad) ; poseidel@get2net.dk
Cc: Per Birkegaard Madsen ; Arild Schigtt

Sent: Monday, December 15, 2008 11:44 AM

Subject: SV: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Til alle ovenfor

Korrekt jeg tager mig af sagen og vi har er dialog med Grundejerforeningen Taenborg, sa vidt vi kan
se er det alene grundejerforeningerne for Traekvarteret og for Lokalplan nr. 130, Boligbebyggelsen
nord for Radhgajvej, hvor der er tinglyst medlemspligt for grundejere i de to omraders egne foreninger
og ikke tvungen medlemspligt i Grundejerforeningen Tarnborg.

@vrige omrader omfattet af Grundejerforeningen Tarnborg har ikke tinglyst medlemspligt.

SLAGELSE

EOMMUME

Venlig hilsen
Stig Christensen
Byplanarkitekt maa

Plan og Erhverv
Caspar Brands Plads 6,Gl. Radhus, 1. sal
4220 Korsgr

Dir. tif: 58 57 95 30
stich@slagelse.dk
www.slagelse.dk

Fra: Peter Raaschou

Sendt: 15. december 2008 10:53

Til: Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Cc: Stig Christensen

Emne: SV: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Sp@rgsmal vedr. grundejerforeninger besvares hos Plan og Erhverv. Sa det gar jeg ud
fra, at Stig tager sig af.

/Peter
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Fra: Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Sendt: 15. december 2008 10:52

Til: Peter Raaschou

Emne: SV: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Hej Peter

Tak for din besvarelse. Hvad med afsnittet vedr. medlemsskab af grundejerforeningen. Hvad kan man
evt. gare og hvem skal kontaktes??

VH

Bjarne

Fra: Peter Raaschou

Sendt: 15. december 2008 09:02

Til: Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Emne: SV: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Hej Bjarne

Jo, vi har modtaget CD'en. Materialet har vi sendt i kopi til vores radgiver pa
Trafiksikkerhedsplanen.

CD'en er ikke blevet omdelt til Feerdselssikkerhedsudvalgets medlemmer - endnu.

/Peter

Fra: Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Sendt: 7. december 2008 23:12

Til: Peter Raaschou; Stig Christensen

Emne: VS: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Hej Peter og Stig

Jeg har i dag veeret i telefonisk kontakt med Poul Otto Seidel.

Har du/l mulighed for at kommentere mailen, samt evt. give en status.
VH

Bjarne

Fra: Poul Otto Seidel [mailto:poseidel@vip.cybercity.dk]

Sendt: 7. december 2008 22:13

Til: Bjarne Mikkelsen (Byrad)

Cc: Willy Sgren Beck; Susanne og John Danielsen; Bent Christensen; Jgrgen Knudsen
Emne: Fw: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg

Svenstrup sgndag aften den 7. december 2008

Bjarne Graabaek Mikkelsen,
Ahornvej 19,
Svenstrup
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4220 KORSOQR
Email: bjamik@slagelse.dk
Telefon: 58 38 06 87

Hej Bjarne

Tak fordi du gav tid til at lytte til mig i telefonen og ikke mindst tak, fordi
du vil forsgge at hjeelpe os.

Du vil tage kontakt med Peter Raaschou i vej- og park afdelingen, for at
hare om den trafiksikkerhedsrapport vi fremsendte pa en CD, er blevet
videregivet til trafiksikkerhedsudvalget, som du er medlem af.

Jeg kunne forsta pa dig, at du ikke havde veeret til det sidste mgde i
udvalget og derfor ikke kunne sige med bestemthed, om man havde faet
rapporten i udvalget.

Vi er ogsa glade for, at du vil tage kontakt til de relevante personer i
kommunen - dels for at fa undersagt, hvorfor man ikke svarer os, men
ikke mindst for at fa at vide, hvad Slagelse kommune kan ggre for at
hjeelpe en Grundejerforening, der har medlemmer - der trods rykning og
henvendelser undlader at betale deres medlemskontingent til en
forening, de skal veere medlem af ifglge en tinglyst deklaration, hvor
kommunen er pataleberettiget og dispensationsberettiget.

Efter din mening, kan det ikke vaere rimeligt, at frivillig ulannet
arbejdskraft i foreningens bestyrelse, skal udsaettes for chikanerier og
nedggringer fra disse medlemmers side.

Til din orientering Bjarne - er der 96 ejendomme der har sakaldt
"tvungent" eller som vi kalder det "obligatorisk" medlemskab.

Efter at vii ar i slutningen af maj udsendte giroindbetalingskort og efter
rykning for manglende betaling i oktober/november maned 2008 - star vi i
dag tilbage med 9, der ikke har betalt, ikke vil veere medlem og tror de
kan melde sig ud og tilkendegiver, at de ikke vil betale.

Vore henvendelser til Slagelse kommune - som du kan se nedenfor og i
vedhaeftede fil i Wordformat er ubesvarede.

Igen tak for snakken og dit tilsagn om at forsgge at hjeelpe os.
Med venlig hilsen

Inge-Lis og Poul Otto Seidel

————— Original Message -----

From: Inge-Lis Seidel

To: Anne Larsen Justiniano

Cc: Jorgen Knudsen ; Bent Christensen ; Susanne og John Danielsen ; Willy Sgren Beck
Sent: Thursday, August 14, 2008 6:10 PM
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Subject: Tvungent medlemsskab af Grundejerforeningen Tarnborg
Svenstrup torsdag den 14. august 2008
Kaere Anne Larsen Justiniano

Jeg sendte den 1. juni 2008 med almindelig post vedhaftede brev -
der her vedhaeftes denne e-mail i word doc-format til:

Slagelse kommune,

Att.: Plan, Erhverv og Udvikling,

Ved/ byplanarkitekt maa, Stig Christensen,
Radhuspladsen 11,

4200 SLAGELSE

Angaende:

Dokumentation for godkendelse af foreningens vedtaegter og vor
grundejerforening som veerende Holmegardsudstykningens
grundejerforening.

samt

i-liaelp med pataleretten i forbindelse med obligatorisk (tvungent)
medlemskab af grundejerforeningen og manglende betaling af
kontingent.

Vi har ikke modtaget noget svar pa dette brev og skal derfor via dig
anmode om, at brevet bliver besvaret.

Jeg skal nemlig til at rykke de medlemmer, der endnu ikke har betalt
og derfor ville det lune med lidt stotte fra Slagelse kommune.

Der er omkring 10-15 medlemmer, der ikke har betalt (det skyldes
erfaringsmaessigt ejerskifter og at den nye ejer ikke er klar over
reglerne om det sakaldte "tvungne medilemsskab" eller en
forglemmelse).

Tidligere havde vi en sakaldt hard kerne pa omkring 5-10
medlemmer, der naegtede at betale - og det samme vil formentlig
veere tilfaeldet i ar.

Jeg kan ikke forsta, at Slagelse kommune ikke svarer pa vort brev -
der var jo tilsyneladende ikke noget problem, da du skulle have svar
i forbindelse med vor forenings generalforsamling.

Jeg skal bede dig om at videresende dette brev til Stig Christensen.
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Jeg venter snarest et brev fra dig eller Stig Christensen.
Pa forhand tak for hjaelpen.

Med venlig hilsen

Inge-Lis Seidel, kasserer i Tarnborg lokalrad og grundejerforening,
Rodhgjvej 30, Svenstrup 4220 Korsgr, telefon: 58 38 08 40 - e-
mail: ilseidel@get2net.dk
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